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En este orden de ideas, no aplica el plazo prescriptivo
de un afio para exigir el pago de las horas extras que afirma
el actor Eoboro ya que no es aplicable al caso lo dispuestio

por el or’rlculo 106 de la Ley para los Servidores Publlcos del

Estado de Jalisco y sus Municipios.

Por lo anterior, considero que es fundado el agravio que
sobre el tema expone via agravio la autoridad demandada,
derfvcdo_de lo cual, con fundamento en o dispuesto por el
articulo 80, segundo pdarrafo de la Ley de Justicia
Admmls’rrohvo del Estado de Jalisco, en correlaciéon con los
articulos 7, numeral 4 de la Ley Orgdnica y el diverso 19 del
Reglomen’ro In‘rerno, ambos ordenamientos juridicos del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,

formulo el presente voto particular razonado.

MAGISTRADO

AVELING BRAVO CACHO
TITULAR DE LA PRIMERA PONENCIA DE LA SALA SUPERIOR

“La Sala indicada at supra, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; 3 fraccién IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Octavo, Cuadragésimo Noveno, y Quincuagésimo de
los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de Informacién Publica, que deberan observar los Sujetos Obligados
previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Décimo Sexto,
Décimo Séptimo y Quincuagésimo Octavo de los Lineamientos Generales para la Proteccion de la Informacién Confidencial y

Reservada que deberan observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; fueron suprimidos de la versién publica de la presente sentencia (nombre del




